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Im Zuge der Verselbstandigung von Heinrich Roths (1962) ,Riickstandigkeitsverdacht” (Oelkers 1998,
S. 223) gegentiber der eigenen Disziplin kam es zueiner folgenreichen Trennung von Padagogikals Kunstlehre
der praktischen Erziehung, Philosophie als normativer Reflexionsinstanz und einer Erziehungswissenschaft,
die sich fortan entweder auf die Erforschung padagogischer ,Tatsachen® (Brezinka 1978) beschrankte oder
als Emanzipationswissenschaft versuchte, den Sinn padagogischen Handelns ohne einen positiven Begriff
von Erziehung zu bestimmen. Im Zuge der sich seitdem abzeichnenden institutionellen, methodischen
und theoretischen Diversifizierung der Disziplin vergroRerte sich zum einen die Kluft zwischen Theorie und
Praxis, wahrend das Pddagogische zum anderen vorwiegend in gelingenden Umgangserfahrungen verortet
wurde (vgl. Oelkers 1998, S. 218). Die diesbeziiglich in der konstitutiven Chiffre des , Technologiedefizits"
(Luhmann & Schorr 1982) formulierte Kritik an der Uneinldsbarkeit von padagogischem Ethos einerseits und
Zweck-Mittel-Technologien andererseits blieb der Soziologie tiberlassen, wahrend padagogische Reflexionen
Lungewollter Nebenwirkungen® (Spranger 1962) im Wandel der Erziehungswissenschaft und padagogischer
Reformen weitgehend unbertiicksichtigt blieben.

Obwohl die Unverfligbarkeit des Ausgangs mithin das Krisenhafte und Scheitern unbestrittene Integrale
padagogischen Handelns und zentrale Einsdtze in Erziehungs- und Bildungsprozessen sind - sich das
~Padagogische* gar erst auf Grundlage der Unmaoglichkeit der ,Selbstgriindung eines intelligiblen Ich*
(Schafer 2009, S. 370) sowie der Risse und Paradoxien des Theorie-Praxis-Verhaltnisseskonstituiert (vgl.
Wimmer 2014, S. 33) -, werden entsprechende Phdanomene bis heute nur selten zum Gegenstand der
erziehungswissenschaftlichen Forschung. Wahrend die hier zugrunde liegende ,Paradoxieproblematik*
inzwischen gut aufgearbeitet ist (vgl. hierzu Wimmer 2014), wird jedoch die Thematisierung jener
mit Gelingenserwartungen relational verwobenen - gegenwadrtig prominent im Begriff des Scheiterns
reformulierten - ungewollten Nebenwirkungen der Erziehung weitgehend tabuisiert (vgl. Rieger-Ladich 2014,
Rodel 2022, Biinger 2024) oder ihre Phanomenstruktur pathologisiert (vgl. Mayer u. a. 2023). Dies verdankt
sich auch einem, haufig mit padagogischem Vokabular ummantelten, durch 6konomische, psychologische
und medizinische Normalisierungs-, Funktionalisierungs- und Optimierungsideale motivierten Denken und
Handeln, das sich der Auseinandersetzung mit Unmoglichkeiten, Paradoxien sowie Unverfiigbarkeiten entzieht
und der lllusion einer (Madglichkeits-)wissenschaftlichen Vermessung imaginierter ,Erziehungswirklichkeiten'
erliegt. In analytischer Gegenbewegung zu dieser sich als ,realistisch verstehenden Erziehungswissenschaft
und gedanklicher Weiterfllhrung von Wimmers (2014) Neubestimmungsversuch der Padagogik als
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JWissenschaft des Unmdglichen” nimmt die geplante Tagung ihren Ausgangspunkt.In Zusammenfiihrung
verschiedener Blickwinkel auf jene ungewollten Nebenwirkungen in der Erziehung sollen Potenziale des
Unverfiigbaren ausgekundschaftet werden. Das heilt jedoch nicht, dass wir die Umsetzbarkeit dieses
Unterfangens voraussetzen. Vielmehr ware zu erforschen, ob und inwiefern es tberhaupt moglich ist, die
methodische Uneinlosbarkeit des Gelingens von dessen Kehrseite her fiir eine (Neu-)Bestimmung des
Padagogischen zuganglich zu machen.

Gemal diesem Ansinnen kdnnten u. a. folgende Perspektiven und Leitfragen als Einsatze dienen:

1. Anthropologie:

Wenn sich Erziehung nur im Bewusstsein des Scheiterns vollzieht (vgl. Vetter 2023), wird fraglich,
inwiefern sich ihr Potenzial zwischen Erhalt und Verlust des Menschen erschlieRen lasst. An entsprechende
Verhdltnisbestimmungen von Scheitern und Freiheit schlieRen sich Fragen auch nach Ausformung und
padagogischer Relevanz biografischen Scheiterns an.

2. Gesellschaft

In welchem Zusammenhang stehen gesellschaftliche und politische Verhaltnisse, historische Entwicklungen
und Umbriiche sowie erziehungswissenschaftliche Diskurse mit Phanomenen und Thematisierungsweisen
des Versagens, Verfehlens und Misslingens?

3. Raumund Zeit

Inwiefern sind padagogische Organisationen als Inkorporationen gesellschaftlicher Machtverhdltnisse (vgl.
Maack & Truschkat 2022, Maack 2022) an gescheiterten Biografien und Lebensentwiirfen beteiligt (vgl.
Rieger-Ladich 2012)? Welche padagogischbegriindeten Zeitvorstellungen und —praktiken (Dorpinghaus 2007)
kommen dabei zumTragen?

4. Psychotechnik:

Inwiefern sind Eignungs-und Leistungsdispositive (vgl. Gelhard 2012; 2018; Angermiiller & MaeRe 2015;
Reh & Ricken 2018) an der Hervorbringung ungewollter Nebenwirkungen der Erziehung beteiligt und/oder
reagieren auf diese? Braucht die Padagogik ein Scheiternsdispositiv?

5. Digitalitat

Wie verhdlt sich die Logik kinstlich intelligenter Systeme zur Logik des Padagogischen? Nahren erstere
(siehe bspw. ,automated classroom monitoring‘) neue Kontroll- und Machbarkeitsvorstellungen? Welche
Konsequenzenergeben sich hieraus fiir die (De-)Legitimierung des Padagogischen?

6. Professionalitit

Welche Bedeutung kommt der Bearbeitung von Kontingenz, Verunsicherung und Krise in
Professionalisierungsansatzen zu (vgl. Helsper, Horster & Kade 2003; Paseka, Keller-Schneider& Combe 2018)?
Inwiefern sind Spezialdiskurse (iber Professionalitdt und Professionalisierung selbst an der Konstitution von
Vorstellungen des Gelingens und damit auch des Scheiterns beteiligt? Wenn Professionalitat kennzeichnet,
Probleme l6sungsadaquat zu definieren (vgl. Pfadenhauer 2003; Pfadenhauer & Brosziewski2008), resultiert
Scheitern dann aus einem Definitionsproblem Professioneller?

7. Miindigkeit

Lassensich z.B. pathologische (Selbst-)Zuschreibungen auchals Manifestationen des Widerspruchs verstehen,
in welchen Selbstverlust und Autonomie bzw.Ohnmacht und Macht konvergieren (vgl. Sartre 1972)? Ist der
Mensch nur im Angesicht des Scheiterns und Versagens, als ,dilettantisches Subjekt’ frei (vgl. Reichenbach
2020,S. 259)?
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